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RESUMEN: Este ensaio empreende uma desconstrugéo critica da narrativa da
neutralidade tecnolégica, recorrendo ao pensamento de Martin Heidegger e
José Ortega y Gasset. A concepgdo comum de que a tecnologia € um conjunto
de ferramentas passivas, cujo valor moral depende do uso humano, € aqui
questionada como filosoficamente insustentdvel. A partir da perspectiva
ontolégica de Martin Heidegger, demonstra-se que a esséncia da técnica
moderna (Gestell) nao é meramente instrumental, mas um modo impositivo de
"desencobrimento” que enquadra a realidade como um "fundo de reserva"
disponivel para célculo e otimizagdo, moldando ativamente a percepcgédo e a
existéncia. Em paralelo, a anélise antropolégica de José Ortega y Gasset revela
a técnica como dimensdo constitutiva do ser humano, inseparavel de um

"projeto vital" e de uma concepgéo de bem-estar. Sendo uma expressédo da
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busca humana por uma vida boa, a técnica &, por natureza, intrinsecamente
carregada de valores e propdsitos. Embora partindo de horizontes distintos,
ambos os pensadores convergem ao evidenciar que a tecnologia € uma forga
ativa que conforma a realidade, a subjetividade e os horizontes de
possibilidade. A conclusdo fundamental é que abandonar o mito da
neutralidade € um passo indispensavel para uma reflexado ética e responsavel

sobre os rumos de nossa civilizagao digital.

PALABRAS CLAVE: filosofia da tecnologia, neutralidade tecnolégica, técnica,
Martin Heidegger, José Ortega y Gasset

ABSTRACT: This essay undertakes a critical deconstruction of the narrative of
technological neutrality, drawing on the thought of Martin Heidegger and José
Ortega y Gasset. The common conception of technology as a set of passive
tools, whose moral value depends on human use, is challenged here as
philosophically untenable. From Martin Heidegger's ontological perspective, it
is demonstrated that the essence of modern technology (Gestell) is not merely
instrumental, but an imposing mode of "unveiling” that frames reality as a
"standing-reserve” available for calculation and optimization, actively shaping
perception and existence. In parallel, José Ortega y Gasset's anthropological
analysis reveals technics as a constitutive dimension of the human being,
inseparable from a "vital project” and a conception of well-being. As an
expression of the human pursuit of a good life, technics is, by nature,
intrinsically laden with values and purposes. Although starting from different
horizons, both thinkers converge in showing that technology is an active force
that shapes reality, subjectivity, and the horizons of possibility. The
fundamental conclusion is that abandoning the myth of neutrality is an
indispensable step towards an ethical and responsible reflection on the

direction of our digital civilization.

KEYWORDS: philosophy of technology, technological neutrality, technics,
Martin Heidegger, José Ortega y Gasset
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“Homem, técnica e bem-estar sdo, em ultima

instancia, sinbnimos” — Ortega y Gasset'

1. Introdugéo?

A onipresenca da técnica na vida contemporanea tornou-se um truismo indisputéavel,
moldando desde as mais triviais interagdes cotidianas até as complexas estruturas
sociais e econdmicas que nos governam. Imersos nesse denso ecossistema
tecnoldgico, € comum que prevalega no imaginario coletivo — e mesmo em discursos
institucionais — a narrativa de que a tecnologia constitui um dominio de neutralidade
axiolégica — um conjunto de ferramentas e instrumentos passivos, cujo valor moral
dependeria exclusivamente dos fins que a vontade humana lhes atribui. Essa
concepgédo puramente instrumental, contudo, revela-se filosoficamente fragil e
perigosamente simplificadora, obscurecendo o fato de que a técnica, sobretudo
quando materializada nas recentes tecnologias digitais, longe de ser um mero meio,
constitui-se em forga ativa que conforma a propria percepcédo da realidade, os
horizontes de possibilidade e a esséncia da condigdo humana.

Este ensaio propde-se a desconstruir criticamente a persistente narrativa da
neutralidade tecnolégica, empreendendo uma investigacéo filoséfica que mergulha
nas raizes da complexa relagdo entre o homem e a técnica. Para tanto, recorre-se ao
pensamento seminal de dois dos mais influentes pensadores do século XX que se
debrugaram sobre o tema: Martin Heidegger e José Ortega y Gasset. Embora partindo
de perspectivas distintas — Heidegger de uma radical investigagdo ontolégica e
Ortega y Gasset de uma refinada andlise antropolégica —, ambos convergem ao
rechagar a redugdo da técnica a um simples artefato neutro, oferecendo, em
contrapartida, um arcabouco conceitual robusto para desvelar seu carater
intrinsecamente valorativo e sua profunda influéncia na existéncia.

Ao explorar a concepcéo heideggeriana da técnica moderna como um modo

impositivo de "desencobrimento” do real (Gestell) e a visédo orteguiana da técnica

"ORTEGA Y GASSET, José. Meditagao da técnica. Rio de Janeiro: LIAL, 1963, p. 22.
2 Adaptacéo do 4° capitulo da obra: MARANHAO, Ney. Neutralidade tecnoldgica e plataformas digitais
de trabalho: uma investigacao filoséfica. Brasilia, DF: Editora Venturoli, 2025.

65



Ney Maranhao
A relagdo Homem/Técnica e a questédo da “neutralidade tecnoldgica”: uma critica filoséfica
a luz das contribuigdes heideggeriana e orteguiana
como expressao inseparavel de um "projeto vital" humano, buscar-se-a demonstrar
que toda tecnologia carrega em seu design e em sua prdépria esséncia um conjunto
de valores, finalidades e visées de mundo. O objetivo, portanto, ndo € apenas refutar
uma ideia corrente, mas, sobretudo, oferecer subsidios para uma compreensao mais
profunda e responsavel do fenébmeno técnico, habilitando-nos a pensar criticamente

0S rumos que a nossa civilizagéo, cada vez mais tecnificada, tem assumido.
2. A técnica em Martin Heidegger

Martin Heidegger (1889-1976) é um excelente ponto de partida para nossa jornada
filosofica: viveu grande parte do século XX e experienciou todos os dramas
relacionados as grandes guerras e a constante ameacga do conflito atémico. Em seu
ensaio “A questdo da técnica” (1953), o filésofo alemao deixou consignado grande
parte de seu pensamento a respeito da relagao entre técnica e ser humano.
Filosoficamente, Heidegger se preocupa sobretudo com a questéo do Ser?. Por isso,
ndo gera espanto que sua primeira licdo seja distinguir a técnica (instrumento) da
esséncia da técnica, afirmando, de saida, que a esséncia da técnica nédo é algo
técnico”.

Com essa provocativa afirmacéo, o filésofo alemdo pretende mostrar que, para
compreender verdadeiramente o fendmeno da técnica, ndo basta encaré-lo como

simples instrumento para certos fins ou um mero fazer do homem. A técnica, segundo

3 “Heidegger pensava que a atividade dos filédsofos tem por intuito redescobrir o significado do Ser,
uma heranga antigamente possuida (segundo ele pensava) pela filosofia grega” (CHAMPLIN, Russel
Norman. Enciclopédia de Biblia, Teologia e Filosofia. Vol. 2. Sdo Paulo: Hagnos, 1991, p. 768). Para mais
detalhes, confira-se: HEIDEGGER, Martin. Ser e tempo. 10. ed. Petrépolis, RJ: Vozes, 2015, p. 37; FRAME,
John. Histéria da filosofia e teologia ocidental. Sao Paulo: Vida Nova, 2023, p. 499; STORIG, Hans
Joachim. Histéria geral da filosofia. Petrépolis, RJ: Vozes, 2008, p. 523; VERKERK, Maarten J,;
HOOGLAND, Jan; VAN DER STOEP, Jan; DE VRIES, Marc J. Filosofia da tecnologia: uma introducéo. Vigosa,
MG: Ultimato, 2018, p. 254-257.

4 HEIDEGGER, Martin. Ensaios e conferéncias. 8. ed. Colegao Pensamento Humano. Petrépolis: Vozes,
2012, p. 1.
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ele, constitui antes um modo especifico de “desencobrimento” do ser, uma maneira
peculiar pela qual o real se apresenta ao homem?®.
Trata-se de uma abordagem que enxerga a técnica “como um modo de aparecer
fenomenoldgico da verdade: como o descobrir-se ou dar-se a ver do ser, em forma
de obra ou de palavra” é. Nas palavras do préprio filésofo:

O que a esséncia da técnica tem a ver com desencobrimento? Resposta: tudo.

Pois é no desencobrimento que se funda toda a pro-dugao. (...) A esfera da

causalidade pertencem meio e fim, pertence a instrumentalidade. Esta vale

como o trago fundante da técnica. (..) A técnica n&o &, portanto, um simples

meio. A técnica é uma forma de desencobrimento. Levando isso em conta,

abre-se diante de nés todo um outro ambito para a esséncia da técnica. Trata-

se do ambito do desencobrimento, isto €, da verdade’.
Logo, na perspectiva heideggeriana, a esséncia da técnica ndo reside propriamente
nos instrumentos ou artefatos tecnoldgicos, mas em um modo fundamental de
desvelamento do ser. Para o fil6sofo aleméao, a técnica constitui uma forma especifica
pela qual o oculto é chamado a mostrar-se, a fazer-se presente.
Nao se trata, pois, de uma mera atividade instrumental humana, sendo que uma
modalidade de verdade (aletheia), pela qual aquilo que nado emerge
espontaneamente por si mesmo é convocado a des-encobrir-se. A técnica, assim,
revela-se como um modo de desvelamento, uma forma de desencobrimento, ou seja,

uma maneira particular de trazer a luz o que antes estava velado®.

® “Esséncia’ é expressdo que, no jargao do filésofo, simplificando, significa ‘sentido historial’, isto §,
movimento histérico e poiético do ser em meio & metafisica” (RUDIGER, Francisco. Martin Heidegger e
a quest&o da técnica: prospectos acerca do futuro do homem. 2. ed. Porto Alegre: Sulina, 2014, p. 122).
6 DUARTE-BORGES, Irene. Martin Heidegger: a técnica como Ge-stell De facto antropoldgico a
paradigma epocal da modernidade tardia. /i OLIVEIRA, Joelson. Filosofia da tecnologia: seus autores
e seus problemas. Caxias do Sul, RS: Educs, 2020, p. 168.

” HEIDEGGER, Martin. Ensaios e conferéncias. 8. ed. Colegdo Pensamento Humano. Petrépolis: Vozes,
2012, p. 17.

8 Esse raciocinio é proprio da prética filoséfica fenomenoldgica, da qual Heidegger € legatario: focar
ndo o objeto que vejo, mas o que vejo do objeto. Confira-se uma explicagdo didatica: “Em vez de
pedirem para descrever o que vocé vé, os ‘objetos’ de sua experiéncia visual, suponha que tivessem
pedido a vocé para descrever seu ver dos objetos. Aqui, estdo pedindo a vocé para deslocar sua

atengao dos objetos que vocé vé para sua experiéncia visual dessas coisas (..). Que haja descri¢des
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Para justificar seu pensamento, Heidegger remonta a teoria aristotélica das quatro
causas (material, formal, eficiente e final), reinterpretada a luz do sentido grego
original de “causa” como “corresponsabilidade” e “apresentagao”. Nessa esteira,
causas ndo seriam propriamente “razdes” determinantes de algo, mas elementos
cumplices uns dos outros no processo de fazer vir a presenga o que antes estava
ausente.

Dessa maneira, a techné configura-se como saber que possibilita esse processo de
producdo mediante o qual algo é trazido do n&o-ser ao ser, do velamento ao
desvelamento, numa dindmica que pde em jogo ndo apenas o fazer humano, mas
também — e principalmente — o préprio modo como o ser se dé a conhecer e onde
acontece verdade®.

Em particular, a reflexdo de Martin Heidegger sobre a técnica adverte quanto ao risco
de nos contentarmos com uma compreensdo meramente instrumental ou
antropoldgica desse fendmeno. Segundo o filésofo, embora néo seja propriamente
incorreta, a visdo da técnica como meio para fins humanos ou como obra do homem
néo alcanga sua esséncia. Nunca compreenderemos essa esséncia se nosso esforco
intelectivo for canalizado tdo-somente para o ambito do agir e do pensar técnicos®.
E que, para Heidegger, hd uma crucial diferenca entre aquilo que € meramente correto
e aquilo que é verdadeiro. O correto capta apenas o aspecto mais imediato e
superficial de um fendmeno, como ocorre ao se definir a técnica simplesmente como

instrumento a disposi¢do da vontade humana. O verdadeiro, por sua vez, desvela a

que se apliquem a experiéncia visual sem necessariamente se aplicarem aos objetos dessa
experiéncia ajuda a tornar vivida a distingdo que estamos tentando divisar entre o que vemos e nosso
ver das coisas. Concentrarmo-nos no Uultimo, i. e, focar nossa atengdo ndo tanto no que
experienciamos & fora no mundo, mas na nossa experiéncia do mundo, é dar o primeiro passo na
pratica da fenomenologia. A palavra ‘fenomenologia’ significa ‘o estudo dos fenémenos’, onde a nogéo
de um fendmeno e a nogao de experiéncia, de um modo geral, coincidem. Portanto, prestara tengéo a
experiéncia em vez de aquilo que é experienciado € prestar atencéo aos fenémenos” (CERBONE, David
R. Fenomenologia. 3. ed. Petrépolis, RJ: Editora Vozes, 2014, p. 13). Ainda para uma introdugéo a
fenomenologia, veja-se: DARTIGUES, André. O que é a fenomenologia? Rio de Janeiro: Eldorado, 1973.

® HEIDEGGER, Martin. Ensaios e conferéncias. 8. ed. Colegdo Pensamento Humano. Petrépolis: Vozes,
2012, p. 13-18.

19 CUPANI, Alberto. Filosofia da tecnologia: um convite. 3. ed. Florianépolis: Ed. da UFSC, 2017, p. 40.
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esséncia mesma do fendmeno em questéo, revelando seu modo préprio de ser e sua
relagdo fundamental com o homem'.

Logo, para Heidegger, compreender a técnica vai muito além de encaréd-la como mero
conjunto de instrumentos ou meios para alcancar determinados fins. Em sua viséo
filosofica, a esséncia da técnica representa um modo particular pelo qual a realidade
se manifesta e se torna compreensivel ao homem (“desencobrimento” do ser).
Assim, longe de constituir apenas ferramenta neutra a disposigdo humana, a técnica
configura-se como fendmeno mais abrangente, intimamente relacionado com a
prépria maneira pela qual acessamos e compreendemos a verdade do mundo ao
nosso redor. Esta perspectiva de Heidegger nos convida a refletir sobre como a
técnica ndo apenas nos serve como ferramenta, mas fundamentalmente molda nossa
forma de ver, entender e interagir com a realidade. Trata-se, pois, de algo bem mais
profundo™.

Todavia, Heidegger distingue a técnica antiga da técnica moderna. A primeira,
exemplificada pelo trabalho do artesé&o, caracterizava-se como um “trazer a luz” que
respeitava a natureza propria das coisas. J& a técnica moderna representa algo
radicalmente distinto: um desencobrimento provocante que “desafia” a natureza,
intimando-a a fornecer energia que possa ser extraida e armazenada enquanto tal.
O filésofo denomina “Gestell' (“armagao”, “composi¢éo” ou “enquadramento”) essa
esséncia da técnica moderna. Trata-se de um modo de desencobrimento que reduz

tudo (“enquadra”) a condic¢ao de “fundo de reserva” ou “disponibilidade” (“Bestand”),

“._. o simplesmente correto ainda néo € o verdadeiro. E somente este nos leva a uma atitude livre com
aquilo que, a partir de sua prépria esséncia, nos concerne. Embora correta, a determinagao
instrumental da técnica ndo nos mostra a sua esséncia. Para chegarmos a esséncia ou ao menos a sua
vizinhanga, temos de procurar o verdadeiro através e por dentro do correto” (HEIDEGGER, Martin.
Ensaios e conferéncias. 8. ed. Colegdo Pensamento Humano. Petrépolis: Vozes, 2012, p. 13).

12“Uma coisa é habitar o mundo antes de se controlar o fogo, antes da escrita, antes das redes sociais
digitais; outra coisa é habita-lo depois de cada um desses eventos” (AGUIAR, Carlos Eduardo Souza.
Pensando a tecnologia: questdes filosdficas, socioldgicas e comunicacionais. Sdo Paulo: Paulus, 2023,
p. 1).
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isto €, um “apelo de exploragdo” que compreende a totalidade do real como estoque
disponivel para uso, célculo e otimizagao®.
Esse conceito reflete a maneira como o mundo € revelado ao ser humano na
modernidade: um processo de objetificagdo que transforma tudo em recurso
destinado a satisfacéo de suas vontades, necessidades e desejos', encarando-se a
natureza como puro “reservatério das reservas de energia” e simples “sistema
operativo e calculavel de forcas™™.
Pela exposi¢cado profunda e assaz esclarecedora, calha trazer a lume as licdes que
seguem, lavradas por um seleto grupo de professores holandeses, in verbis.
Heidegger considera o tema da tecnologia como uma busca pela esséncia
(Wesen) da tecnologia. Essa esséncia deveria ser buscada no modo como nos
langamos ao encontro da natureza. A tecnologia é uma forma de
‘desvelamento’. Na tecnologia moderna, esse ‘desvelamento’ ndo € o classico
trazer-a-frente (Hervorbringen) no sentido de poiésis (a palavra grega antiga
para ‘fazer’ ou ‘criar’), mas um compelir-a-frente (Herausforden). Portanto, o
desvelamento da tecnologia moderna € mais violento: o mundo é abordado da
maneira que o home escolhe. Consequentemente, a tecnologia moderna néo é
um simples /mputracional de meios para se alcangar objetivo especificos, mas
um modo de compelir-a-frente seres em um contexto tecnologicamente
determinado. Os seres humanos ndo podem escolher livremente seu lugar
nisso, mas eles mesmos sao controlados por esse modo de abordar a
realidade. (...) Os seres humanos modernos foram sentenciados a uma maneira
tecnolégica de lidar com os seres. Na verdade, o Gestel/ foi introduzido pelos
seres humanos, mas eles ndo estdo mais livres dele. Por conseguinte, o Gestel/

tornou-se Geschick (Destino)'®.

¥ HEIDEGGER, Martin. Ensaios e conferéncias. 8. ed. Colegdo Pensamento Humano. Petrépolis: Vozes,
2012, p. 18-26.

Y DUARTE-BORGES, Irene. Martin Heidegger: a técnica como Ge-stell De facto antropolégico a
paradigma epocal da modernidade tardia. /i OLIVEIRA, Joelson. Filosofia da tecnologia: seus autores
e seus problemas. Caxias do Sul, RS: Educs, 2020, p. 166.

'® HEIDEGGER, Martin. Ensaios e conferéncias. 8. ed. Colegdo Pensamento Humano. Petrépolis: Vozes,
2012, p. 24.

16 VERKERK, Maarten J., HOOGLAND, Jan; VAN DER STOEP, Jan; DE VRIES, Marc J. Filosofia da tecnologia:
uma introdugéo. Vigosa, MG: Ultimato, 2018, p. 256.
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Sob o dominio da “Gestell, o afamado fildsofo alem&do também adverte que essa
racionalidade instrumental, ao transformar tudo em recurso disponivel, ameaga a
prépria esséncia do humano. O rio deixa de ser rio para tornar-se fonte de energia
hidrelétrica; a floresta deixa de ser floresta para virar estoque de madeira; mas,
igualmente, o trabalhador deixa de ser pessoa para converter-se em “recurso”
humano.
A sagacidade de C. S. Lewis também aqui se aplica: “o homem é ao mesmo tempo o
general que triunfa e o escravo que segue o carro dos vencedores””. No particular,
ressoa bastante elucidativa a ligdo de Carlos Eduardo Souza Aguiar, jpsis litteris:
A técnica tradicional ndo forga a natureza, ndo € uma exploracgéo; servia para
obter da natureza tudo o que era exigido em vista da satisfagdo humana. A
natureza mantinha seu carater imutdvel, o que garantia ao homem sua
persisténcia. Nenhum meio técnico podia colocar em risco esse equilibrio. Ja
a tecnologia moderna forca natureza a falar a linguagem do célculo,
transformando os recursos naturais em energia que € armazenada, distribuida
e consumida. O que interessa a técnica moderna ndo é especificamente o
despregamento da poténcia da natureza, mas a posse e a acumulagdo dessa
poténcia. Eis a diferenga, em esséncia, entre o0 moinho que recebe dgua do rio
e gira de acordo com o ritmo dessa agua, e a usina, que cerca O rio € O
constrange a fornecer uma certa quantidade de energia. Essa esséncia da
técnica moderna reside naquilo que Heidegger chamou de armagcao (Ge-Stell),
que pode ser entendida como aquilo que imp&e e provoca a realidade,
revelando-a como fonte de energia. O mundo é o depdsito, o fundo, o estoque
que esconde e apresenta possibilidades para a afirmacdo da vontade
mediante a transformacéo (...). Ea armagado que convoca o homem a chamar o
que existe — inclusive ele — como algo meramente disponivel. (,,) As pessoas
s&o reduzidas a recursos humanos'®.
Logo, a técnica moderna ndo é algo que o homem simplesmente utiliza como um
ferramental neutro. Ela possui um “poder ontolégico”, ou seja, estd enraizada na

prépria esséncia do ser, de forma mais profunda do que a vontade ou a capacidade

7 LEWIS, C. S. A aboligdo do homem. Séo Paulo: Martins Fontes, 2005, p. 56.
8 AGUIAR, Carlos Eduardo Souza. Pensando a tecnologia: questbes filosdficas, socioldgicas e
comunicacionais. Sdo Paulo: Paulus, 2023, p. 52-53.
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humana'™. Isso significa que a técnica ndo € apenas uma ferramenta subordinada aos
desejos humanos, mas algo que molda e determina o préprio modo como o ser
humano se relaciona com o mundo e consigo mesmo.
Aqui, ndo deixemos escapar a sutileza dessa relevante pontuagéo heideggeriana,
invertendo a relacéo tradicional entre ciéncia e técnica. Deveras, para compreender
0 nucleo de seu ponto de reflexdo, devemos transcender a aparéncia das coisas,
sinalizadora de que a técnica seguiria as ciéncias exatas da natureza. Na realidade,
dar-se-ia precisamente o oposto: “é a aplicagéo técnica que reforga um determinado
aspecto destas ciéncias naturais”, ou seja, “quando a ciéncia trabalha, tem ja em vista
as aplicagdes técnicas"*.
Assim, nessa perspectiva reflexiva, pelo menos no ambito da realidade moderna, a
técnica deixa de ser apenas “o momento de aplicagédo, o momento ‘econémico’ da
atividade teorética”®. Dai a arguta adverténcia de Heidegger, no sentido de que:

A fisica moderna ndo é experimental por usar, nas investigagées da natureza,

aparelhos e ferramentas. Ao contrério: porque, ja na condigao de pura teoria, a

fisica leva a natureza a expor-se como um sistema de forgas que se pode

operar previamente, € que se dispde do experimento para testar se a natureza

confirma tal condi¢céo e o modo em que o faz?2
Eis o porqué de Heidegger sugerir que o verdadeiro perigo da técnica ndo esta
propriamente na miriade de aparelhos e utensilios que suscita, tampouco nos
numerosos impactos externos que engendra (ambientais, econémicos, laborais,
culturais ou sociais), mas, sim, em sua insidiosa capacidade de moldar a prépria
esséncia do ser humano e determinar sua forma de se relacionar com o mundo.
E que a “técnica”, nessa perspectiva, agiria de forma quase invisivel, a nivel pré-

tedrico, transformando valores, subjetividades e modos de vida, de maneira que sua

' DUARTE-BORGES, Irene. Martin Heidegger: a técnica como Ge-stell De facto antropolégico a
paradigma epocal da modernidade tardia. /. OLIVEIRA, Joelson. Filosofia da tecnologia: seus autores
e seus problemas. Caxias do Sul, RS: Educs, 2020, p. 166.

20 CAVALLIER, Frangois. Seréd que dominamos a técnica? In: As grandes nogdes da filosofia (autores
vérios). Lisboa: Instituto Piaget, 2002, p. 1.086.

2 MIGUEL REALE. Filosofia do direito. 20. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2002, p. 382.

22 HEIDEGGER, Martin. Ensaios e conferéncias. 8. ed. Colegdo Pensamento Humano. Petrépolis: Vozes,
2012, p. 24-25.
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imposicédo se torna naturalizada e incontestéavel?®. Nessa ordem de ideias, “o proprio
homem ¢é desafiado a desafiar a natureza”, engajando-se em uma espécie de
“convocagao”, atendendo a “um desafio ainda mais origindrio que aquele que ele
endereca a Natureza"?.
O perigo, pois, ndo estaria propriamente nos artefatos tecnolégicos em si, mas na
esséncia da técnica moderna que, ao impor sua racionalidade calculadora e
coisificante, obscurece outros modos possiveis de desvelamento do ser, afirmando-
se como o unico modo de revelagéo do real e obliterando formas mais originérias de
verdade — como a arte, a poesia, a religido ou o pensamento meditativo?.
O ponto nevralgico, portanto, ndo estd em travar uma batalha figadal contra a
tecnologia em si. A questéo € “a falta de reflexdo, ao ndo permitir uma relagéo livre
com as técnicas, que nos escraviza”?®. A respeito, noutra ocasiéo, o filésofo aleméo
expressou-se de maneira mais clara e assertiva, /n verbis.

Para todos nds os equipamentos, aparelhos e maquinas do mundo técnico sdo

hoje imprescindiveis, para uns em maior e para outros em menor grau. Seria

insensato investir as cegas contra o mundo técnico. Seria ter vistas curtas

querer condenar o mundo técnico como uma obra do diabo. Estamos

dependentes dos objectos técnicos que até nos desafiam a um sempre

23 “A técnica, em si, é uma forma de abertura do ser no mundo. Nao € boa, nem ma. Ha técnica. Ela tem
o vigor do que transcende as meras forgas humanas, que colaboram para abri-la enquanto é
possibilidade. Mas a unilateralidade da sua dinédmica, inibidora de outras possibilidades de
compreensao e realizagao, transformam-na no que poderiamos considerar (...) num paradigma cultural
dominante na nossa €poca, dentro do qual tudo encaixa e funciona, excluindo e rejeitando como
invalido tudo o que seja externo & norma e ao sistema” (DUARTE-BORGES, Irene. Martin Heidegger: a
técnica como Ge-stell De facto antropoldgico a paradigma epocal da modernidade tardia. /.
OLIVEIRA, Joelson. Filosofia da tecnologia: seus autores e seus problemas. Caxias do Sul, RS: Educs,
2020, p. 166).

24 CUPANI, Alberto. Filosofia da tecnologia: um convite. 3. ed. Floriandpolis: Ed. da UFSC, 2017, p. 43.

5 HEIDEGGER, Martin. Ensaios e conferéncias. 8. ed. Colegdo Pensamento Humano. Petrépolis: Vozes,
2012, p. 36-37; DUARTE-BORGES, Irene. Martin Heidegger: a técnica como Ge-ste/l De facto
antropoldgico a paradigma epocal da modernidade tardia. /x OLIVEIRA, Joelson. Filosofia da tecnologia:
seus autores e seus problemas. Caxias do Sul, RS: Educs, 2020, p. 168.

% AGUIAR, Carlos Eduardo Souza. Pensando a tecnologia: questdes filoséficas, socioldgicas e
comunicacionais. Sdo Paulo: Paulus, 2023, p. 10.
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crescente aperfeicoamento. Contudo, sem nos darmos conta, estamos de tal

modo apegados aos objectos técnicos que nos tomamos seus escravos.

Porém, também podemos proceder de outro modo. Podemos utilizar os

objectos técnicos e, no entanto, ao utilizd-los normalmente, permanecer ao

mesmo tempo livres deles, de tal modo que os possamos a qualguer momento

largar. Podemos utilizar os objectos técnicos tal como eles tém de ser

utilizados. Mas podemos, simultaneamente, deixar esses objectos repousar em

si mesmos como algo que néo interessa aquilo que temos de mais intimo e de

mais proprio. Podemos dizer «sim» a utilizagao inevitavel dos objectos técnicos

e podemos ao mesmo tempo dizer «ndo», impedindo que nos absorvam e,

desse modo, verguem, confundam e, por fim, esgotem a nossa natureza

(Wesen)?'.
Heidegger, porém, tangente a questdo da técnica, ndo pode ser considerado um
pessimista, embora chame a atengdo para a necessidade de compreender sua
esséncia e seus perigos. Ele nos desafia a perceber que a técnica ndo é apenas um
meio para fins humanos ou uma singela forga criativa de perfil neutro, mas, sim, algo
que influencia na forma como percebemos e existimos no mundo.
Para o filésofo alemé&o, entender a esséncia da técnica é o primeiro passo para
recuperar uma relagdo mais auténtica com o ser e com a natureza, abrindo um
caminho para a liberdade. Heidegger invoca o poeta Hoélderlin: “Ora, onde mora o
perigo € |d que também cresce o que salva”, injetando no verbo “salvar” o sentido de
“chegar a esséncia, a fim de fazé-la aparecer em seu proprio brilho” 2.
Assim, “o homem se liberta frente a técnica quando penetra em sua esséncia, quando
reflete sobre ela. E € a prépria auséncia de pensamento o grande perigo”?®. Desse
modo, cumpre-nos abandonar a visdo instrumental e antropolégica da técnica,

tendo-a simplesmente como meio para fins e materializagdo do fazer humano; néo

? HEIDEGGER, Martin. Serenidade. Lisboa: Instituto Piaget, 2001, p. 29.

8 HEIDEGGER, Martin. Ensaios e conferéncias. 8. ed. Colegdo Pensamento Humano. Petrépolis: Vozes,
2012, p. 3.

2 AGUIAR, Carlos Eduardo Souza. Pensando a tecnologia: questdes filosdficas, socioldgicas e

comunicacionais. Sdo Paulo: Paulus, 2023, p. 54.
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propriamente porque essa visdo esteja errada, mas porque — como ensina Heidegger
— nao exprime a verdade sobre a técnica®°.

Como se V&, o pensamento heideggeriano quanto a técnica revela-se de notéavel
profundidade e atualidade®. Sua anélise da Gestel/como modo de desencobrimento
que reduz tudo a fundo de reserva calculdvel encontra impressionante confirmacéo
na atual sociedade digital, onde dados pessoais, relacdes sociais € mesmo emocgdes
tornam-se “recursos” a serem minerados e otimizados por algoritmos.

lgualmente atual é seu alerta sobre o risco de a técnica tornar-se modo Unico de
revelagao do real, obliterando outras formas de verdade e empobrecendo o quadro
de opgdes para uma vivéncia humana significativa. Ndo menos relevante é sua aguda
percepcédo de que a técnica moderna ndo mais se apresenta como mero provedor
de instrumentos a disposigdo do homem, sendo que se impde como paradigma
cultural dominante, algo como uma especifica e totalizante forma de compreender,
habitar e transformar o mundo.

Com efeito, para além de seu caréater ferramental, a técnica moderna parece exprimir
genuina “cosmovisdo” que, ao reduzir tudo a calculabilidade e a busca incessante por
eficiéncia, termina por enformar de modo asfixiante nossa prépria maneira de pensar
e existir, invisibilizando outras possibilidades de revelagcdo do ser e obstando
alternativas mais humanizantes de estar-no-mundo, ndo hesitando “em subordinar

as exigéncias do aparato técnico as préprias demandas do homem”32,

30 AGUIAR, Carlos Eduardo Souza. Pensando a tecnologia: questdes filosdficas, socioldgicas e
comunicacionais. Sdo Paulo: Paulus, 2023, p. 10.

81 Recorde-se que o fildsofo americano Hubert Dreyfus ha muito ja argumentava que a filosofia de
Martin Heidegger poderia servir de excelente base tedrica para fazer criticas aos rumos da tecnologia
na contemporaneidade — mais precisamente, quanto a se conceber inteljgéncia como decomponivel
em um sistema de regras ou algoritmos executdveis por um programa de computador. De fato,
“Dreyfus argumenta que a fenomenologia de Heidegger revela que nossa compreenséo cotidiana € um
ambito de know-how predominantemente nédo discursivo, que ndo pode ser reconstruido como uma
série de proposigcdes ou representagdes na mente do agente que entende” (CERBONE, David R.
Fenomenologia. 3. ed. Petrépolis, RJ: Editora Vozes, 2014, p. 78). Essa famosa critica estd estampada na
seguinte obra: DREYFUS, Hubert. O que os computadores ndo podem fazer: uma critica da razéo
artificial. Rio de Janeiro: A Casa do Livro Eldorado, 1976.

32 GALIMBERTI, Umberto. Psiche e Techne: o homem na idade da técnica. Sao Paulo: Paulus, 2006, p. 11.
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Heidegger, enfim, oferece importantes subsidios para pensarmos criticamente nossa
relagdo com a técnica moderna, sem cair seja na condenacéo simplista, seja no
otimismo ingénuo, no tocante ao fendmeno técnico. Sua busca por uma “serenidade”
face a técnica (a0 mesmo tempo, dizer-lhe “sim” e “n&0”) permanece como desafio

nuclear para o homem Contemporéneo.

3. A técnica em Ortega y Gasset

Para nossa empreitada reflexiva, as licoes de José Ortega y Gasset (1883-1955)
também se mostram particularmente valiosas. Em sua multicitada “Meditacéo da
Técnica” (1939), escrito visionario no ambito da filosofia da tecnologia, o destacado
filésofo espanhol oferece importantes elementos para se compreender a
impossibilidade de conceber a tecnologia como realidade puramente neutra.

A comecgar por suas bases de pensamento, também influenciadas pela
fenomenologia, em particular o seu “raciovitalismo”, ou seja, “a convicgdo de que a
razédo, sem prejuizo de sua objetividade, responde as necessidades vitais. Para Ortega
y Gasset, necessidades humanas objetivas (como se alimentar ou defender-se) séo
funcgdes de uma necessidade origindria: a necessidade de viver®.

A vida, pois, é a realidade humana primeira e fundamental — ndo a vida biolégica, mas
0 contexto existencial em que os seres humanos vivem, agem, pensam e se
relacionam. Dai sua famosissima frase: “eu sou eu e minha circunstancia, e se ndo a
salvo, ndo me salvo eu™*.

Jé por isso, para comegar, a técnica, para o filésofo em estudo, ndo € uma ameacga a
humanidade; antes, precisamente aquilo que permite ao homem ser
verdadeiramente humano. Em sua perspectiva, a técnica € sempre um esforgo para
transcender as limitagdes naturalmente dadas, permitindo ao homem nédo apenas
viver, mas viver bem, realizando seu ser auténtico.

Para ele, a técnica constitui elemento integrante do drama humano de ter que

realizar-se como projeto em meio as circunsténcias que o cercam. Logo, n&éo € algo

33 CUPAN|, Alberto. Filosofia da tecnologia: um convite. 3. ed. Floriandpolis: Ed. da UFSC, 2017, p. 31.
34 ORTEGA Y GASSET, José. Meditagdes do Quixote. Campinas, SP: Vide Editorial, 2019, p. 32.
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exterior ao homem, mas dimenséo constitutiva de seu ser e componente intrinseco
a sua realidade, de modo que, em suas palavras, “um homem sem técnica (,,) néo é
um homem™®,

A propdsito, para Ortega y Gasset, filosoficamente, a prépria existéncia humana
configura-se quase que como um problema de natureza técnica (engenharia)®, dado
que o homem €, em sua esséncia mais profunda, um ser técnico. Esta caracterizagéo
do humano como ser técnico ecoa a interessante antropologia filoséfica do pensador
espanhol, denominada pelo préprio de “subsolo da técnica™’.

Segundo Ortega y Gasset, a técnica ndo consiste simplesmente em adaptar o sujeito
ao meio, mas, pelo contrério, em adaptar o meio ao sujeito. Ha, pois, uma inverséo
fundamental aqui: enquanto o animal se adapta ao entorno, o homem adapta o
entorno a si®. Dai que técnica, pois, para o filésofo, € “a reforma que o homem impde
a natureza em vista da satisfacdo de suas necessidades”, levando-o a “criar entre
esta e 0 homem uma nova natureza posta sobre aquela, uma sobrenatureza”®.
Ortega y Gasset sugere ainda uma relacéo sinérgica e harmoniosa entre técnica e
natureza, de tal forma que “a técnica foi sempre um instrumento de disciplina e de
educagao”, ndo s6 porque a ferramenta o capacitou a modificar o ambiente, mas
também “porque, ao mesmo tempo, fez-lhe reconhecer os limites de suas
capacidades”. Por exemplo, agugou seus olhos, apurou suas habilidades e ensinou
respeito a natureza do material com o qual se estava trabalhando. Assim, “longe esta
a técnica, portanto, de ser uma violéncia contra a natureza”°.

Essa adaptagéo do meio pelo homem, contudo, ndo se da de maneira aleatdria. Para
Ortega y Gasset, a técnica esta intimamente ligada ao projeto vital do homem, a sua
concepcgédo de bem-estar. O homem ndo se contenta em simplesmente “estar no
mundo”; ele deseja “estar bem”. E esse bem-estar ndo se confunde com as meras

necessidades biolégicas.

3 ORTEGA Y GASSET, José. Meditagao da técnica. Rio de Janeiro: LIAL, 1963, p. 18.

% ORTEGA Y GASSET, José. Meditag&o da técnica. Rio de Janeiro: LIAL, 1963, p. 51.

37 ORTEGA Y GASSET, José. Meditagao da técnica. Rio de Janeiro: LIAL, 1963, capitulo IV, p. 35-42.
% ORTEGA Y GASSET, José. Meditagao da técnica. Rio de Janeiro: LIAL, 1963, p. 10-11 e 17.

39 ORTEGA Y GASSET, José. Meditagéo da técnica. Rio de Janeiro: LIAL, 1963, p. 14.

40 ORTEGA Y GASSET, José. Meditagédo da técnica. Rio de Janeiro: LIAL, 1963, p. 34-35.
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Como destaca o filésofo, “para 0 homem sé € necessério o objetivamente supérfluo”.
Ou seja: o ser humano transcende o meramente natural, criando para si necessidades
outras, ndo raro “supérfluas” do ponto de vista organico, mas essenciais para si, do
ponto de vista existencial. Dai arrematar: “o homem é um animal para o qual somente
o supérfluo é necessario”, donde a técnica “é a produgao do supérfluo: hoje e na
época paleolitica?.
Veja-se que, no amago da reflexdo orteguiana sobre a técnica, encontra-se uma
profunda compreenséo da singularidade do ser humano em face dos demais seres
vivos: enquanto os animais contentam-se em simplesmente existir, adequando-se
passivamente as condigdes naturais que os cercam, o homem € movido por um
permanente anseio de transcendéncia, um desejo constitutivo de ir além da mera
satisfacéo de necessidades orgénicas.
Essa peculiaridade ontolégica faz com que o ser humano, reiteramos, diferentemente
dos demais animais, ndo apenas “esteja” no mundo, mas aspire fundamentalmente a
“estar bem” nele, o que significa criar para si mesmo necessidades que, para além do
estritamente bioldgico, revelam-se absolutamente essenciais do ponto de vista de
seu peculiar programa de existencialidade.
Nao sem razéo, para o filésofo, como as necessidades humanas séo ilimitadamente
varidveis, ressoa inutil ver na técnica uma entidade independente ou de direcéo
Gnica®. Afinal, “ndo € o mesmo o mundo para um comerciante que para um poeta” 4.
Nessa linha de raciocinio, o filé6sofo entéo invoca o que chama de “vida inventada”. No
dizer do préprio Ortega y Gasset:

Temos, pois, que a técnica &, assim, o esforco para poupar esforco ou, em

outras palavras, € o que fazemos para evitar por completo, ou em parte, as

canseiras que a circunstancia primariamente nos impde. (...) Zoologicamente,

vida significa tudo o que € preciso fazer para sustentar-se na natureza. Mas o

homem ordena-as para reduzir ao minimo essa vida, para ndo ter que fazer o

que tem que fazer o animal. No vdo que a superagao de sua vida animal deixa,

“TORTEGA Y GASSET, José. Meditag&o da técnica. Rio de Janeiro: LIAL, 1963, p. 21.

42 ORTEGA Y GASSET, José. Meditagao da técnica. Rio de Janeiro: LIAL, 1963, p. 21-22.

43 CUPAN|, Alberto. Filosofia da tecnologia: um convite. 3. ed. Florianépolis: Ed. da UFSC, 2017, p. 33.
44 ORTEGA Y GASSET, José. Meditagao da técnica. Rio de Janeiro: LIAL, 1963, p. 41.
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dedica-se o homem a uma série de tarefas ndo bioldgicas, que ndo Ihe séo

impostas pela natureza, que ele se inventa para si mesmo. E precisamente para

essa vida inventada, inventada como se inventa um romance ou uma pega de

teatro, € ao que o homem chama vida humana, bem-estar. A vida humana, pois,

transcende da realidade natural; ndo lhe € dada como lhe € dado a pedra cair

e ao animal o repertdrio rigido de seus atos organicos — comer, fugir, nidificar

etc.®®.
Essa constatagdo conduz a uma extraordinéaria inversdo conceitual, a demostrar o
brilhantismo do pensamento: o que tradicionalmente se considera “supérfluo”, no
sentido de excessivo e desnecessédrio, € agora apontado pelo fildsofo como
precisamente o que define a prépria humanidade do homem, constituindo sua mais
profunda necessidade.
Por isso, para Ortega y Gasset, o homem, em sua esséncia, € um ser técnico
justamente porque anseia ndo apenas sobreviver, mas viver bem, e esse bem-estar,
longe de se confundir com o mero atendimento de necessidades bioldgicas,
demanda a criagdo de um conjunto de artificios e instrumentos que permita ao ser
humano realizar seu projeto vital de transcendéncia.
Afinal, o homem € “um ente cujo ser consiste ndo no que ja € mas no que ainda néo
€; um ser que consiste em ainda ndo ser”, ou seja, “o homem n&o é uma coisa, mas
uma pretensao; a pretenséo de ser isto ou aquilo” 46,
Nesse sentido, pois, a técnica “denuncia” o proprio @mago do homem. E essa
constatacéo, logo percebemos, afigura-se fundamental para se compreender a
inadequacdo de qualquer constructo narrativo propagador de uma pretensa
neutralidade tecnoldgica. Afinal, se a técnica serve a um projeto vital especifico, a
uma determinada concepc¢éo de bem-estar, ela necessariamente incorpora valores

e visdes de mundo. Por corolério, tem-se que ndo ha técnica sem axiologia.

4 ORTEGA Y GASSET, José. Meditagao da técnica. Rio de Janeiro: LIAL, 1963, p. 33.

46 ORTEGA Y GASSET, José. Meditagéo da técnica. Rio de Janeiro: LIAL, 1963, p. 39-40. Dai o porqué,
ainda segundo o filésofo espanhol, o ser do homem ter “a estranha condigdo de que em parte resulta
afim com a natureza, mas em outra parte ndo, que € ao mesmo tempo natural e sobrenatural, uma
espécie de centauro ontolégico, que meia porgao dele esta imersa, evidentemente, na natureza, mas
a outra parte transcende dela” (ORTEGA Y GASSET, José. Meditagao da técnica. Rio de Janeiro: LIAL,
1963, p. 38).
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Como destaca Ortega y Gasset, “o sentido e a causa da técnica estado fora dela; isto
€, no emprego que dd o homem as energias disponiveis”. E arremata, com sua rotineira

maestria: “A misséo inicial da técnica é essa: dar franquia ao homem para poder
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dedicar-se a ser ele mesmo. (...) O programa vital é pré-técnico".

Nada obstante a técnica constituir realidade intrinseca a realidade humana, Ortega y
Gasset também foi suficientemente sensivel para discernir os riscos e abusos
advindos com o potencial aparentemente ilimitado da técnica na vida moderna,
diante do qual “a natureza ndo € mais horizonte”, haja vista que “as coisas situadas

no Céu e na Terra se tornaram flexiveis” #.. Com efeito, segundo o filésofo espanhol:

A técnica, ao aparecer por um lado como capacidade, em principio ilimitada,
faz que ao homem, posto a viver de fé na técnica e somente nela, fique com
sua vida vazia. Porque ser técnico e somente técnico € poder ser tudo e,
consequentemente, ndo ser nada determinado. Por ser plenitude de
possibilidades, a técnica € mera forma oca — como a légica mais formalista; é
incapaz de determinar o conteldo da vida. Por isso, estes anos em que
vivemos, 0s mais intensamente técnicos que houve na histéria humana, sdo os
mais vazios. (...) .. hoje, os supostos técnicos da vida superam gravemente os
naturais, de sorte tal que materialmente o homem ndo pode viver sem a técnica
a que chegou. (..) O homem de hoje (..) ndo pode escolher entre viver na
natureza ou beneficiar essa sobrenatureza. Esta ja irremediavelmente preso a
esta e colocado nela como o homem primitivo em seu contorno natural. E isto
tem um risco dentre outros: como, ao abrir os olhos a existéncia, encontra-se
o0 homem rodeado de uma quantidade fabulosa de objetos e procedimentos
criados pela técnica que formam uma primeira paisagem artificial, tdo espessa
que oculta a natureza primaria atras dele, tendera a acreditar que, como esta,
tudo aquilo esta ai' por simesmo (...). Isto &, pode chegar a perder a consciéncia
das técnicas e das condi¢des, por exemplo, morais em que esta se produz,
voltando, como o primitivo, a ndo ver nelas sendo dons naturais, que se tém

desde logo e n&o reclamam esforgada manutengao®®.

47 ORTEGA Y GASSET, José. Meditagao da técnica. Rio de Janeiro: LIAL, 1963, p. 45-47.

48 GALIMBERTI, Umberto. Psiche e Techne: o homem na idade da técnica. Sao Paulo: Paulus, 20086, p.
30.

49 ORTEGA Y GASSET, José. Meditagéo da técnica. Rio de Janeiro: LIAL, 1963, p. 84-85 e 87-89.
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Decerto, a filosofia orteguiana, ao perscrutar a dimensdo técnica da existéncia
humana, permite-nos visualizar melhor quéo falaciosa € a recorrente narrativa da
neutralidade tecnoldgica. Ora, se a técnica é parte constitutiva do ser humano, se
estd intimamente ligada a um determinado projeto vital e a uma especifica
concepcgéo de vida boa, seus constructos podem ser tudo, menos neutros. Pelo
contrério, serdo sempre cheios de intencionalidade e saturados de certos valores e
propdsitos.

Da mesma forma, a ideia orteguiana de “sobrenatureza” enquanto “espessa paisagem
artificial que oculta a natureza primaria” desde aqui jd nos oportuniza refletirmos em
que medida esses conjuntos técnicos criados pelo homem também n&o atuariam
como significativos influenciadores de novos projetos vitais, “nos quais 0 homem
pode se reinventar, renovando todos os seus desejos, motivado pelos mundos
artificiais ja criados”, de maneira que “a fonte de inspiragao para a producéo de novos
mundos artificiais, bem como novos projetos de seres humanos, reside na realidade
ja modificada"®°.

E, como desdobramento natural, em que medida esse gigantismo da natureza
artificial e essa aparente ilimitacdo da potencialidade técnica moderna sdo capazes
de operar espantosa reviravolta na existencialidade humana®, a ponto da técnica, em
algum ponto, ter se transformado de meio em fim, de modo que, “emancipando-se
da condi¢ao de mero ‘instrumento’, dispde da natureza como um fundo e do homem

como um funciondrio seu”®%.

%0 L AWLER, Diego; SANDRONE, Dario. José Ortega y Gasset: cinco teses sobre a técnica. /. OLIVEIRA,
Joelson. Filosofia da tecnologia: seus autores e seus problemas. Caxias do Sul, RS: Educs, 2020, p. 252
e nota de rodapé n° 14.

5 “ . as fronteiras entre a ‘cidade’ e a ‘natureza’ foram obliteradas: a cidade dos homens, outrora um
enclave dentro do mundo ndo humano, espalha-se sobre o todo da natureza terrestre e usurpa o seu
lugar. A diferenga entre o artificial e o natural desapareceu; o natural foi engolido pela esfera do artificial
e a0 mesmo tempo o artefato total, as obras do homem que operam nele e através dele, gera uma
‘natureza’ que lhe é propria, isto € uma necessidade com a qual a liberdade humana tem de competir
num sentido completamente novo” (JONAS, Hans. Ensaios filoséficos: da crenga antiga ao homem
tecnoldgico. Sao Paulo: Paulus, 2017, p. 36).

52 GALIMBERTI, Umberto. Psiche e Techne: o homem na idade da técnica. S0 Paulo: Paulus, 2006, p. 13.
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No contexto contemporaneo, essa nédo neutralidade da técnica manifesta-se de
maneira particularmente evidente, por exemplo, no dmbito das plataformas digitais
de trabalho, entes que passam bem longe de exprimir simples instrumentos de
intermediagao laboral; antes, pelo contréario, sdo agentes compromissados com
certos valores e parédmetros morais, e, por isso, materializam by design visdes
particulares sobre o que deve ser o trabalho e como ele deve ser organizado, ou seja,
desde a concepcéo de seu desenho e antes mesmo de qualquer uso pratico, sendo
que costumeiramente essa realidade tecnoldgica se apresenta como fonte de

inspiragao e referéncia técnica para novos desejos, desafios e projetos.

4. Convergéncias e divergéncias filoséficas

Analisando atentamente os textos e reflexdes de ambos os filésofos, € possivel
identificar importantes pontos de convergéncia em suas abordagens sobre a técnica.
Primeiramente, tanto Ortega y Gasset quanto Heidegger rejeitam a concepgao
meramente instrumental da técnica. Para ambos, seria extremamente redutor
compreendé-la como simples conjunto de meios para fins dados. Ortega insiste que
o fendmeno técnico nado pode ser adequadamente compreendido se o reduzirmos a
satisfacdo de necessidades naturais. Similarmente, Heidegger argumenta que a
determinacéo instrumental da técnica, embora correta, ndo revela sua esséncia.

Um segundo ponto de convergéncia reside na compreensdo de que a técnica néo é
neutra. Ortega demonstra isso ao evidenciar que a técnica revela sempre um
programa vital, um projeto de ser especifico. O repertério técnico de uma época ou
cultura expressa determinada concepgdo do que significa bem-estar e vida boa.
Heidegger, por sua vez, embora por caminho distinto, também rejeita a neutralidade
da técnica, vendo nela um modo especifico de desencobrimento que ja traz consigo
certa compreenséo do ser.

Um terceiro aspecto comum é a percepgdo de que a técnica mantém relagao
essencial com a prépria condigdo humana. Para Ortega, ndo ha homem sem técnica,
pois ela é constitutiva de seu ser extranatural. Para Heidegger, ainda que a técnica
ndo seja uma criagdo humana, ela concerne essencialmente ao homem enquanto

lugar onde se dé o desvelamento do ser.
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Ambos também convergem ao apontar que a técnica ndo pode ser compreendida
isoladamente, mas precisa ser pensada em horizonte mais amplo: para Ortega, no
horizonte do projeto vital humano; para Heidegger, no horizonte da historia do ser. Em
ambos os casos, ha clara recusa em tratar a técnica como fendmeno auténomo ou
autoexplicativo.

Eis arazéo pela qual também ambos manifestam profunda inquietagédo com os rumos
da técnica moderna: Heidegger alerta para sua tendéncia de reduzir o mundo a mero
depdsito de recursos naturais disponiveis para exploragdo indiscriminada, enquanto
Ortega adverte sobre os riscos de uma sociedade tecnificada, em que o homem,
paradoxalmente, perde a consciéncia da prépria técnica como constru¢gdo humana e
mergulha em completo vazio existencial por conta de viver movido somente pela “fé
na técnica”.

Por outro lado, a divergéncia fundamental entre Heidegger e Ortega y Gasset no
tocante a técnica reside em suas distintas concepg¢des sobre a natureza e o papel
desse fendbmeno na existéncia humana.

Para Heidegger, a técnica constitui essencialmente um modo de desvelamento do
ser, uma forma especifica pela qual a verdade (aletheia) vem a luz. Nessa perspectiva,
a técnica moderna representa uma perigosa degradacédo desse desvelamento
original, pois reduz tudo a condigao de “fundo de reserva” (Bestand) disponivel para
exploracéo, eclipsando outras formas mais originarias de manifestacéo do ser. Ja para
Ortega, a técnica € primariamente um instrumento de autocriagdo humana, um meio
pelo qual o homem realiza seu projeto vital de bem-estar.

Essa diferenca fundamental se reflete também em suas propostas: enquanto
Heidegger advoga por um retorno a um pensamento mais origindrio e uma relagao
mais meditativa com a técnica, Ortega propde uma conscientizacdo do carater

instrumental da técnica — embora ndo neutro® —, que deve servir ao projeto vital

% Quanto a técnica, ndao se confunda instrumentalidade com neutralidade. A respeito, bastante
elucidativa a ligdo de Tomas Melendo: “Opino que a técnica é instrumental, sim, mas positiva, porque
expressa a constitutiva superioridade do homem em relagdo as realidades infrapessoais e porque
representa um meio indispensavel para melhorar as condicdes materiais que rodeiam a vida humana.
Por isso, ainda que nem a técnica nem o desenvolvimento técnico cientifico sejam bens absolutos,

encerram em si mesmos um auténtico valor afirmativo. Isto € certo. Mas, justamente porque ndo se
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humano sem jamais se converter em um fim em si. Em suma, se para Heidegger a
questao da técnica € ontoldgica, para Ortega ela é antropolégica.
Embora partindo de horizontes filoséficos distintos, os escritos de Heidegger e
Ortega y Gasset evidenciam a profundidade com que ambos os pensadores
abordaram o fendmeno técnico, oferecendo importantes ferramentas conceituais
para pensar nossa relagdo com a tecnologia ainda hoje, maxime quanto a sua

insistente reivindicagéo cultural de neutralidade.

5. Conclusao

Ao final desta jornada filoséfica, a tese da neutralidade tecnolégica revela-se néo
apenas insustentavel, mas como um mito que obscurece a verdadeira natureza da
relagdo entre o ser humano e seus artefatos. As profundas reflexdes de Martin
Heidegger e José Ortega y Gasset, embora trilhando caminhos analiticos distintos,
convergem para uma conclusdo inelutdvel: a técnica jamais € um instrumento
passivo; ela € uma forgca conformadora da realidade, saturada de intencionalidade e
valores, que molda ativamente a nossa maneira de ser, perceber e habitar o mundo.
A andlise heideggeriana desvelou que a esséncia da técnica moderna, a Gestell,
transcende a mera instrumentalidade. Ela se impde como um modo especifico e
redutor de revelagdo do real, "'enquadrando” a totalidade dos entes — inclusive o
préprio homem — como um “fundo de reserva’ disponivel para célculo e otimizagéo.
Sob essa 6tica, a neutralidade € uma impossibilidade ontolégica, pois a técnica
moderna ja € em si mesma, uma cosmovisdo que privilegia a eficiéncia e a
exploragdo, em detrimento de outras formas mais auténticas de verdade e de
existéncia. O perigo, como adverte Heidegger, ndo reside nos aparelhos, mas na
auséncia de reflexdo sobre essa esséncia que nos compele e nos formata.

Por sua vez, a perspectiva antropoldgica de Ortega y Gasset demonstrou que a
técnica € uma dimensao constitutiva e indissocidvel da condigdo humana — o meio

pelo qual o homem transcende suas limitagdes naturais para realizar um “projeto

trata de um fim radical, a bondade da técnica se converte em um antivalor na mesma medida em que
nédo se subordina aquilo que naturalmente se encontra subordinada: o aperfeicoamento da pessoa
enquanto pessoa” (MELENDO, Tomas. La dignidad del trabajo. Madrid: RIALP, 1992, p. 154).
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vital". Se a técnica € a produgao daquilo que € "supérfluo’, mas essencial para o "bem-
estar”, entdo ela est4, por definicao, atrelada a uma concepcéo especifica de vida boa.
Nao ha, portanto, técnica sem axiologia. Cada artefato, cada sistema técnico,
"denuncia” uma escolha prévia sobre o que significa ser humano e qual existéncia vale
a pena ser vivida, tornando a pretensa neutralidade uma falacia.

Portanto, as contribuicdes de Heidegger e Ortega y Gasset, articuladas, oferecem um
poderoso antidoto contra a ingenuidade tecnolégica. Elas nos compelem a
abandonar a cémoda ilusdo de que "armas ndo matam pessoas; pessoas matam
pessoas’, para reconhecer que um homem com uma arma € um ser ontologicamente
transformado, cujas possibilidades de agado foram reconfiguradas pelo artefato. Em
uma era dominada por algoritmos, inteligéncia artificial e plataformas digitais,
compreender essa ndo neutralidade deixou de ser um mero exercicio académico
para se tornar um imperativo ético e civilizatério. O verdadeiro desafio
contemporaneo nao € escolher como “usar” a tecnologia, mas refletir criticamente
sobre como a tecnologia nos ‘usa’, nos define e constréi o futuro da nossa
humanidade.
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